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Les usages antibiotiques
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Les usages antibiotiques

- 55,2% (2014-5 - 2018)- 93,8% (2013-2018)- 86,1% (2013-2018)



Les usages antibiotiques

Source ESVAC via site AMCRA
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L’antibiorésistance

Source EFSA 
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L’antibiorésistance

Source RESAPATH – rapport 2018



Mise en perspective (1)
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Mise en perspective (2)
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Ventes d'antibiotiques vétérinaires (commercialisés principalement 
pour les animaux de production) en mg/PCU, par pays, en 2017
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Mise en perspective (3)
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Mise en perspective (4)

Exemples : Usage des fluoroquinolones et résistance

chez E.coli

chez Salmonella

Source ECDC/EFSA/EMA - rapport JIACRA    Présentaton D. Monnet
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Conclusion

• De fortes réductions d’usage en médecine 

vétérinaire

– Avec un impact sur la résistance bactérienne

– Moins importantes ces dernières années

• Des efforts à poursuivre

– Possibles

– Souhaitables (impact santé publique)

– Contributions de chacun 

– Leviers



Merci
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